STATUTARNi MESTO OSTRAVA
MESTSKY OBVOD PORUBA

ZApIS
z pribéhu 97. mimoradné schize Rady méstského obvodu Poruba
ze dne 29.10.2018

97. mimofadna schiize Rady méstského obvodu Poruba byla zahajena dne 29.10.2018
v 8:00 hodin. Zahjjila a fidila Mgr. Zuzana Bajgarova, mistostarostka.

Omluven: Ing. Petr Mihalik, starosta méstského obvodu Poruba, doc. Ing. Dagmar Valkova,
CSc., mistostarostka méstského obvodu Poruba, Mgr. Toma$ Gurecky, ¢len Rady méstského
obvodu Poruba.

Ptitomno: dle prezen¢ni listiny — 8 ¢lent.
Rada méstského obvodu Poruba je usna$enischopna.

Podpisem usneseni véetné zépisu z 97. mimoiadné schize Rady méstského obvodu Poruba
povéfila Mgr. Zuzana Bajgarova, mistostarostka, Ing. Dalibora Malika, mistostarostu.

Hlasovani o schvéleni usneseni a zapisu z 96. mimoiadné schiize Rady méstského obvodu
Poruba konané dne 17.10.2018.
Hlasovani: 8-0-0

Hlasovani o programu 97. mimoiadné schiize Rady méstského obvodu Poruba: 8-0-0

Rekapitulace programu jednani 96. mimofadné schize Rady méstského obvodu Poruba:

MaterialK jaké problematice Zn.ptedkl.
I Oznameni zfizovatele prispévkové organizace o skutecnostech 10

nasvédCujicich spachéni trestného ¢inu

Piedchozi souhlas s pfenechanim prostor v piispévkovych organizacich 10

¢ meéstského obvodu Poruba

3 Piedchozi souhlas s pfijetim daru piispévkovou organizaci méstského 10
obvodu Poruba

4  Navrh rozpoctovych uprav 08

S "Zéazemi pro VPP v Ostravé - Porubg" 04

6 "Bézna udrzba komunikaci méstského obvodu Poruba" - vyhodnoceni 04
vefejné zakazky

7 Udgleni souhlasu spolenosti CHVALEK ATELIER s.r.o. - "Sportovni 06
aredl Poruba - ].etapa”

8 Udéleni souhlasu spole¢nosti CHVALEK ATELIER s.r.o. - "Sportovni 06
aredl Poruba - Il.etapa"

9  Uzavieni pojistnych smluv 13

Material €. 1 - Oznameni zfizovatele prispévkové organizace o skutecnostech

nasvédlujicich spichdni trestného ¢inu




Mgr. Bajgarovd — pozadala p. Zabojnika, mistostarostu, o kratky komentaf k tomuto
materidlu a nasledné JUDr. Kaustu, ktery byl spoleéné s Mgr. Dolinkovou pfizvan na jednéni
97. mimotfadné schiize Rady méstského obvodu Poruba, o vysvétleni, zda-li ten podnét
na Okresni statni zastupitelstvi miize mit dopad na méstsky obvod, napf. v piipadé, kdyz
neuspéjeme a jestli je to skute¢né tak, Ze nakonec se to nemuizZe otocit proti nam.

p. Zabojnik — na jafe vSe zacalo stiznostmi ze strany rodicd na pani ucitelku, pak si pani
ucitelka stéZovala na pani feditelku, Ze ji Sikanuje. My jsme v navaznosti na to nechali
provést Setfeni na klima a na podezieni z mozné Sikany pedagoga vuci détem poradnou
pro primarni prevenci. Zprava je uvedena v piiloze materidlu, konstatuje urcité zavéry, s tim,
Ze Sikana v urcitych vécech prokazana byla, jsou tam navrhovand néjaka opatfeni, ty byly
od zati 2018 ze strany pani feditelky zavedeny. V navaznosti na tuto zpravu, ktera konstatuje
zjisténi Sikany pedagoga vici détem, odbor Skolstvi, prevence kriminality a bezpeénosti
navrhuje, abychom tento podnét podali k proSetfeni, zda-li je naurovni trestného Cinu
&i nikoliv. Cekali jsme na Setfeni Ceské skolni inspekce, jelikoZ tato zprava z poradny
pro primami prevenci byla ze strany rodi¢i napadéna, Ze nebylo postupovano spravné
pii provadéni 3etfeni sjednotlivymi zaky. Nicmén¢ Ceska skolni inspekce vyhodnotila
tuto stiZznost jako nedliivodnou, jelikoZ se jedna o vys$si zajem ochrany déti, a mizeme ji brat
jako relevantni a pouzit pro podklad k pfipadnému podani podnétu. Pozadal jsem pani
magistru o zpracovéani podnétu tak, aby v pfipadé, Ze to nebude prokazano jako trestni Ein,
abychom nebyli né€jak postihovani za pfipadné kiivé naiceni.

JUDr. Kausta — vtomto sméru se domnivam, Ze ten podnét je potieba podat. Prvotné
si ale myslim, Ze podnét by méla urcité¢ davat feditelka skoly, protoZe je pfima nadfizena.
Ale tim nechci fict, Ze obec by to neméla uéinit. Pro mé je piekvapivé, Ze to doposud
neudinili rodice.

p. Zabojnik — rodige &ekali stejné tak jako my na vyjadieni Ceské skolni inspekce k tomu
samotnému S$etfeni, které bylo ze strany rodi¢i napadano, a nyni v podstaté pljdou
po samostatné linii. Samoziejmé to také fesi.

JUDr. Kausta — ja tim nechci znevazovat dalsi postup, jen uvazuji jako rodi€. I pro policii
bude dilezité, co se piesné odehralo, jaké jsou konkrétni skutky, které byly ke vztahu
ke kazdému ditéti, ne obecné, protoZze pokud to bude Setfit policie, a pokud se ten podnét
poda, tak to bude Setfit a brat hodn& do hloubky bude brat k tomu odborniky. Ceska kolni
inspekce pro ni urity zavér je, ale dilezité je, Ze tam budou asi psychologové, protoZe to
tyrani se prokaze zejména tim, jaké byly dopady na kazdé jednotlivé dité. Takze zcela urcité
ten podnét podat, protoZe ty okolnosti, které jste se dozvédéli, v tuto chvili jsou takové, Ze by
to nékdo mél prosettit. J4 nejsem ten, nebo vy nejste Ti, ktefi miZou rozhodnout o viné ¢i
nevinné nékoho, to mize jenom soud, ale davate podnét na policii k proSetfeni s informaci,
kterou jste dostali, a dale je to na policii. Tim, Ze je doporu€eno ten podnét podavat pies
Statni zastupitelstvi, je proto, Ze policie se tomu vénuje troSicku jinak, pokud ji to ptijde ze
Statniho zastupitelstvi. Statni zastupitelstvi nebude feSit nic, myslim si, Ze to bude Setfit
policie tady v Porubé, nicméné uz to ma néjaké Cislo jednaci od statniho zéstupce, ktery
v zasadé napiSe, kde to postoupil a policie to bude $etfit. Podle mého nazoru bude muset
vyslychat ucitelku, pani feditelku, rodie a je otdzka do jaké miry i ty déti. Vysledek bude ten,
ze bud’ zjisti, Ze tady doSlo z jejich pohledu k moZnému naplnéni skutkové podstaty trestného
¢inu tyrani svéfené osoby, a pak vici konkrétni osobé mize zahdjit trestni stihani s tim, Ze
pak jesté bézi néjaké piipravné fizeni. Pokud Statni zastupce uzna podat Zalobu, pak rozhodne
soud o viné nebo neviné. Pokud nashromazdéné dikazy budou svéd¢€it o tom, Ze neni divod
zahdjit trestni stihani vici konkrétni osobé, tak véc odlozi. Proti tomu je moZna v tomto
ptipadé néjaka stiznost, atd. Podstatou je teda to, jaké podklady policie dostane a jaké si sama
vytézi v ramci povinnosti Setfit danou udalost. Policie to nevyfesi ze dne na den, bude to fesit
néjaky policista, ktery k tomu bude ptfidélen, budou muset k tomu vzit odbornika s certifikaci
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pro vyslechy nezletilych déti, pokud se rozhodnou je vyslychat, bude k tomu pfizvan OSPOD
a dalsi, pak a je otdzka, co z toho vzejde. Co si myslim, Ze bude dilezité, ze si vezmou
asi na pomoc psychologa, znalecky posudek, protoze tam, z hlediska pravni kvalifikace,
se to muze posunout do dal§iho odstavce, kdy uz napf. posttraumaticka stresova porucha
uz je z hlediska trestné-pravniho vniména jako tézké ubliZeni na zdravi. A pak to miize byt
jiny odstavec. Tam je myslim 2 — 8 let.

p. Zabojnik — pravdépodobné jedna sle¢na ma takové problémy.

JUDr. Kausta — myslim si, Ze podnét je urcité dilezité podat a forma, kterou jsme zvolili,
si myslim, Ze nepovede k tomu, Ze by rada nebo kdokoliv z mésta mél byt né€jakym zpisobem
popotahovan za to, Ze doSlo k oznameni uréitého jednani a Zadost policie, aby tohle prosetfila.
Mgr. Bajgarova — je tam mozné né&jaké, v pfipade, Ze by cokoliv zjistili, u€init n¢jaké docasné
opatfeni nebo néco podobného a zakézat ji napf. vykon €innosti?

JUDr. Kausta - policie toto udélat nemiize a soud pokud rozhodne o ving€ té dotyéné. Bavime
se o tom, Ze policie dospéje k zavériim, Ze jsou zde okolnosti diivodné k zah4jeni trestniho
stihani. Prob&hne pfipravné fizeni, Statni zastupce poda obzalobu, soud kona hlavni lieni. Ja
bych byl v tom ptipadé€ opatrny. Zéalezi na tom, kterému policistovi se to dostane, kterému
statnimu zastupci, kterému soudci to pfipadne atd.,, muze se to timhle protahovat
a nemusi to byt za 2 mésice, ¢i ani za 2 roku vyfeSeno. Ale pokud dojdeme k tomu,
Ze by ta doty¢na ucitelka byla odsouzena pro tyrani, tak soud rozhodne o zakazu ¢innosti této
prace, protoZe to je s tim spojené, jeden z trestll je ten, aby tu praci nevykonavala.

p. Zabojnik — a co kdyZ to soud rozsoudi tak, Ze skutek se stal, ale neni to trestnym ¢inem.
Ale bude konstatovat, Ze se stal. D4 se to pouzit v pracovné-pravnim vztahu jako vypovédni
divod?

JUDr. Kausta — ja si myslim, Ze ne.

Mgr. Dolinkové — nebo by to mohlo byt jako pfestupek.

JUDr. Kausta — otédzka je, jak ten skutek bude naformulovan v pfipadé¢ usneseni o zahdjeni
trestniho stihéni, v pfipadé obzaloby a v pfipadé rozhodnuti soudu. V pfipad¢€, Ze pokud tam
bude, Ze né€kdo tyral timhle zplisobem, tak rozhodné si nedovedu piedstavit, Ze by soud
rozhodl, ,,stal se skutek, ale neni trestny*.

p. Zabojnik — ta intenzita nemusi byt az takova, aby uz spliiovala tu hranici trestniho ¢inu.
JUDr. Kausta — nemyslim si, Ze to lze pouZit pro tento pfipad. V tom sméru, Ze by soud
konstatoval, Ze skutek se stal, ale neni trestnim ¢inem. Tam jsou dilezité i ty utoky,
které mély byt v urcitych datech, musi byt konkrétné popsany konkrétni utoky a jakou formou
to tyrani mélo byt. Tzn., kazdé to jednani bude muset policie popsat, a proto budou dulezité,
vyslechy téch déti, pfipadné¢ rodici. A bude potieba svédectvi vté tfid¢, kterych
se to dotykalo x nedotykalo, koho to zasahlo x nezasahlo. Ur¢ité to nebude jednoducha kauza,
pravé proto, Ze to hodné€ souvisi s psychologickym zkouméanim. A roli tam muze hrét i to,
ze ta divka je psychicky labilng;$i a Ze mtlize byt vice ndklonna k tomu, Ze si n€které véci bere
vice nez normaln€. Mnoho déti si vymysli spoustu véci. Tady je to néco jiného, protoze
to je kolektivni. V ptipadé, Ze tady k n¢jakému post trauma doSlo, tak zase to je
psychologicka kategorie, popf. psychiatrickd kategorie. TakZe tam asi budou dva
znalci — détsky psycholog a détsky psychiatr.

p. Zabojnik — psychiatr tam nebyl, ale détsky psycholog — specidlni pedagog ano.

Ing. Onderkova — podle mé se jedna o to, Ze nez dojde k pravomocnému odsouzeni, ale byla
by uz zahajena obZaloba nebo né&jaké trestni fizeni, jakym zptisobem jako obvod mutizeme
docilit toho, aby ta ucitelka nenastupovala k zakiim? ProtoZe j4 si nemyslim, Ze rodice by byli
radi, pokud by tam bylo zjiSténo, Ze k nécemu doslo, ale jesté nedoslo k odsouzeni, jako Ze by
byli radi, aby ta ucitelka nadale ucila? Mame néjakou pracovné-pravni moznost, ne ji vyhodit,
ale aby nenastupovala k zakiim?



JUDr. Kausta — ja si myslim, Ze aZ tak tolik ne. ProtoZe potfadek se fikd, Ze to je prezence
neviny. Tzn., Ze kdyZ nékdo zahdji stihani proti mné, tak to jeSt€ neznamen4, Ze se ten skutek
opravdu stal. Po n¢jaké dobé je ten €lovek ocistén a stoji to velké penize, v této chvili naroky
té ucitelky pijdou na organizaci. Rozumim tomu, Ze samoziejmé néjakym zpisobem ti rodice
to mohou vnimat. Zaméstnavatel jenom miZe z n€jakych divodu, pfefadit na jinou préci.
V té Skole je to problematické, protoze vzdycky dojde k praci s détmi. MiZeme to jesté n&jak
prozkoumat, ale myslim si, Ze tady bez souéinnosti té ucitelky, Ze by se sama rozhodla
néjakym zpisobem, to nebude jednoduché.

Mgr. Bajgarova — jde o to, Ze ona uz jednou byla propusténa, nasledné vzatd zpét, vraceni
penéz, atd.

JUDr. Kausta — to ji bude motivovat k tomu, Ze m4 pravdu.

Mgr. Bajgarova — ano, a ta situace pro ty déti a viibec pro nikoho, pak neni jednoducha.

p. Zabojnik — domnivam se, Ze podnét by mél podat zfizovatel, je to daleko vhodnéjsi,
nez kdyby to podala pani feditelka. Ted’ momentalné je pani ucitelka na nemocenské.

JUDr. Kausta — uréité bude také dulezita pro policii vypovéd’ pani feditelky. Policie nezahdji
trestni stihdni hned po preéteni si ozndmeni. Nejdfive se musi podat néjaka vysvétleni, policie
musi zjistit, co se odehrdlo a jestli vSechny zji§téné okolnosti vedou k tomu, aby byla
tak zdvazna véc, jako je zahdjeni trestniho stihani, zahdjeno. ProtoZe potom tu odpovédnost,
¢ proti nékomu bylo trestni stihani, nese Cesky stat. Pani ucitelka se muze hajit tak,
Ze nemusi nic fikat. ProtoZe organy ¢inné v trestnim fizeni jsou povinny dokdzat, Ze doSlo
k n¢jakému poruseni, Ze ten skutek spachala.

p. Zabojnik — chci se zeptat na zplisob doruceni podnétu. Jako zodpovédna osoba tam
je uveden pan starosta, nerad bych ¢ekal, aZ pan starosta bude pfitomen.

JUDr. Kausta — podnét muzete dorucit také datovou schrankou, vtomto sméru
to je asi nejjednodussi, pokud je mnoho pfiloh, je moZno je osobné dorucit na podatelnu
Statniho zastupitelstvi. DuleZité je uvést, Ze chcete byt vyrozumeéni. To je podminka, pokud
se chcete dozvédét, jak to dopadlo. Pokud policie rozhodne o odloZeni té véci, tak tam jsou tfi
dny pro stiznost. Jenom chci na to apelovat, Ze je dulezité, tim, Ze to nejde pres nas,
aby se to stihlo tfeba jenom blanketné to podat, protoZze se d4, pokud se nebude souhlasit
stimto postupem, protoZe vtom odloZeni bude popséno, co vSechno ta policie zjistila,
pro¢ se domnivd, Ze toto trestni ¢in neni, d4 se stim polemizovat. A za tfi dny se toho
nevymysli moc. StiZnost se dé podat a pak se d4 kdykoliv vzit zpatky.

Mgr. Bajgarova — pan tajemnik si to bude hlidat. Jest€ se chci zeptat p. Zabojnika — ndvazné
véci, vyjadieni na jeji stiznost, bude kdy pfipraveno?

p. Zabojnik — je pripraveno k podpisu, mame pfipravenou informaci pro rodice
i pro zastupitelé. Pravdépodobné to ddme na Glozisté. I vyjadfeni pani ucitelce.

Dle pfedlozeného navrhu usneseni.

Hiasovani: 8-0-0
Rada méstského obvodu Poruba po projednani prijala usneseni ¢. 3418/ MRMOb1418/97

Material & 2 - Predchozi souhlas s prenechdnim prostor v prispévkovych organizacich
méstského obvodu Poruba

Dle ptedlozeného navrhu usneseni.

Hlasovani: 8-0-0
Rada méstského obvodu Poruba po projednani prijala usneseni ¢. 3419/MRMOb1418/97



Material ¢. 3 - Predchozi souhlas s prijetim daru prispévkovou organizaci méstského
obvodu Poruba

Dle ptedlozeného navrhu usneseni.

Hlasovani: 8-0-0
Rada méstského obvodu Poruba po projednani prijala usneseni ¢. 3420/MRMODb1418/97

Material ¢. 4 - Navrh rozpoétovych iprav

Dle piedloZzeného ndvrhu usneseni.

Hlasovani: 8-0-0
Rada méstského obvodu Poruba po projednani prijala usneseni ¢. 3421/MRMOb1418/97

Material zvlastni povahy &. S - "Zazemi pro VPP v Ostravé - Porubé"

Mgr. Bajgarova — material byl staZzen z minulého jedndni Rady méstského obvodu Poruba.
Diskutovala se jesté zdleZitost pravniho stanoviska, které dal JUDr. Py$ny, s tim Ze zména je
v souladu s vybérovym fizenim, které probé&hlo, dotazy byly zodpovézeny, a kdybychom
v této chvili nerozhodli, tak budeme muset vracet finance, které mame alokovany z mésta,
protoZe je nebudeme schopni vyéerpat, stavbu bychom museli v tomto roce zastavit a dostali
bychom se az do nové stavebni sezony.

Dle ptedlozeného navrhu usneseni.

Hlasovani: 8-0-0
Rada méstského obvodu Poruba po projednani prijala usneseni ¢. 3422/MRMOb1418/97

Material zvlastni povahy ¢ 6 - '"Bézna uadrzba komunikaci méstského obvodu
Poruba' - vvhodnoceni verejné zakazky

Mgr. Bajgarova — material byl staZzen z minulého jednani Rady méstského obvodu Poruba.
Debatovalo se o tom, zda je cena relevantni, protoZe byla vyss§i nez minule.

Ing. Malik — vedouci oddéleni dopravy, ktery ma na starost bé&Znou udrzbu kontaktoval
Magistrat mésta Ostravy, investiéni odbor s dotazem, jak nyni soutéZi stavebni zakdzky. Mam
tady dvé akce: Cyklotrasa ulice Zelivského — vysoutéZeno za 97 % ceny USRu, druha
zakazka — Rekonstrukce ulice Hajkova — vysoutéZeno za 96 % ceny URSu. Takhle soutézilo
meésto a schvalovala to Rada mésta Ostravy. Investi¢ni odbor mésta konstatoval, Ze jsme
nesoutézili tak Spatné, jak jsme méli pocit.

Dle ptedlozeného navrhu usneseni.

Hlasovani: 8-0-0
Rada méstského obvodu Poruba po projednani prijala usneseni ¢. 3423/MRMOb1418/97

Material ¢ 7 - Udéleni souhlasu spoleénosti CHVALEK ATELIER s.r.o. - "Sportovni
areal Poruba - I.etapa"




Ing. Malik — jedné se o VOKD. Je to investi¢ni akce mésta. Odbor chtél materiél ptedlozit na
jednéni fadné Rady meéstského obvodu Poruba, ale tim, jak se to v ¢ase natahuje, jsme
materidl piedlozili dnes. Jinak bychom brzdily proces projektové kancelare.

Mgr. Bajgarova — je to viechno za plotem arealu?

Ing. Malik — ano, za plotem a v blizkém okoli.

Dle ptedloZzeného navrhu usneseni.

Hlasovani: 8-0-0
Rada méstského obvodu Poruba po projednani prijala usneseni ¢. 3424/ MRMOb1418/97

Material & 8 - Udéleni souhlasu spoleénosti CHVALEK ATELIER s.r.o. - "Sportovni
areal Poruba - Il.etapa"

Dle ptedloZeného navrhu usneseni.

Hlasovani: 8-0-0
Rada méstského obvodu Poruba po projednani prijala usneseni ¢. 342S/MRMOb1418/97

Material zvlastni povahy €. 9 - Uzavreni pojistnych smluv

Dle ptedloZzeného navrhu usneseni.

Hlasovéni: 8-0-0
Rada méstského obvodu Poruba po projednani prijala usneseni ¢. 3426/MRMOb1418/97

Diskuze/pFipominky:

Mgr. et Be. Vojtéch Curylo, DiS. — obrétil se na mé pan projektant spoleénosti MM Design,
ktera realizuje projekt ,,P€3i propojeni obce Viesina s Porubou®. Naprojektovali to az
k hranici Poruby. Projekt uz realizuji a pan projektant se na mé obratil, jestli by se nemohl
sejit s néjakou kompetentni osobou z Ufadu méstského obvodu Poruba a situaci sni
prodiskutovat.

Ing. Malik — v minulosti jsme o tom diskutovali s pani starostkou Viesiny.

Mgr. Bajgarova — my projektujeme usek, kde chybi chodnik, az na hranici naSeho katastru,
od Poruby smérem na Viesinu. Kam miliZzeme, tam projektujeme, aby ten chodnik byl
doplnény, a je to na té strané, jak je hibitov.

Ing. Malik — takova bylo dohoda s Viesinou uz pied dvéma léty, jakmile oni seZenou penize a
budou moci realizovat, tak se s ndmi spoji, abychom se v ¢ase potkali. At’ tam neni n¢jaka
prodleva.

Mgr. et Be. Vojtéch Curylo, DiS. —tak my jsme v sou¢asné dobé v jaké fazi?

Mgr. Bajgarova — my projektujeme. Urcité to spojime. I kdybychom nejdiiv udélali jednu ¢ast
a pak druhou. Je to v projekéni fazi. Ur€ité to bude ptisti rok pfipraveno ke stavbe.



97. mimotadna schiize Rady méstského obvodu Poruba byla ukonéena v 8.37 hodin.

V Ostravé-Porubé, dne 29.10.2018

Y

Zapsala: Ing. Pavla Maj€rova, odbor vnitinich véci

o

r: ZA; Ing. Dalibor Malik
mistostarostka méstského obvodu Poruba /ﬁ!tostarosta méstského obvodu Poruba

Piiloha zapisu:

1. Usneseni z 97. mimoifadné schiize Rady méstského obvodu Poruba v neanonymizované
verzi (pouze pro ¢leny Rady méstského obvodu Poruba)



