Zapis z 13. mimoradného zasedani Zastupitelstva méstského obvodu Poruba, konaného
dne 18.7.2016 od 16.00 hodin v sile Domova Slunecnice, ul. 17.listopadu, Ostrava-
Poruba

Pfitomno: 36 ¢lend ZMOD Poruba

Omluveno: 9 ¢lendt ZMOb Poruba /MUDr. Buzek, Mgr. et Be. Curylo, DiS., Ing. et Ing.
Drastich, Ph.D. MBA, Mgr. Gurecky, p. Jedli¢ka, Ing. Michalec,
Ing. Onderkova, Ing. Palyza, p. Zabojnik/

Ovetovatelé zapisu: p. Vladimir Marek, p.‘ Mgr. Michal Nosek.

1. Zasedani zah4jil a fidil starosta méstského obvodu Poruba Ing. Petr Mihélik.

V dobé zahijeni bylo pfitomno 36 &lent zastupitelstva, coZ je nadpoloviéni vét§ina. Tim bylo
zasedani usnaSeni schopné. Provedenim zapisu byla povéfena Iveta Katiokova,
zam&stnankyné UMOb Poruba. Podepsanim usneseni a zapisu spolu se starostou byla uréena
mistostarostka pani Mgr. Bajgarova. Clenové zastupitelstva obdrZeli u prezence 1 p¥inos.

Program:

1. Zahajeni

2. Volba komise pro pfipravu ndvrhu na usneseni

3. mat. ¢. 1 — Nabidka pfedkupniho prava

4. mat. ¢. 2 — Nabyti stavby garaZe stojici na pozemku p.€. 1751 v k.0. Poruba-sever, obec
Ostrava, na zakladé pfedkupniho prava

5. mat. ¢. 3 — Nabyti stavby garaZe stojici na pozemku p.¢. 2275 v k.. Poruba-sever, obec
Ostrava, na zaklad€ predkupniho prava

6. pfinos ¢. 1 — Nabyti stavby gardZe stojici na pozemku p.¢. 1802 v k.. Poruba-sever, obec
Ostrava, na zakladé pfedkupniho prava

7. Diskuze

8. Usneseni

9. Zavér

0 pfogramu, doplnéném o piinos €. 1 bylo hlasovano — 31 hlast pro, 4 se zdrZeli hlasovéni, 1
¢len nehlasoval /31:0:4/. Program byl timto schvélen.

Zapis z 12. zasedani, které se konalo 8. Servna, ovefili pan zastupitel Kudela a pan zastupitel
Nespésny. Pan starosta pozadal ovéfovatele o sdéleni, zda je zéapis v pofadku. Oba

ovéfovatelé zapis preCetli, podepsali a doporudili ke schvaleni.

Bylo hlasovéno o schvaleni zapisu z 12. zasedani ZMODb Poruba — 36 hlast pro /36:0:0/. Zapis
byl timto schvalen.

2. Volba komise pro pripravu niavrhu na usneseni

p. starosta — navrhuji zvolit 7 ¢lennou navrhovou komisi
O navrhu bylo hlasovano — 35 hlast pro, 1 ¢len nehlasoval /35:0:0/.

Za predsedu 7 ¢lenné navrhové komise byl navrzen pan Gajdacek.



Dal8ich 6 navrhd vzeslo z pléna: pan Mgr. Marek Kudela
pan Ing. René Cip
pan Ivo Krizdk
pan Antonin Pobuta
pan Bc. Michal Sima
pan Ing. Vladimir Tlach

Navrhova komise pro pfipravu usneseni byla schvéalena 36 hlasy /36:0:0/.
3. mat. ¢. 1 — Nabidka p¥edkupniho prava

Uvodni slovo pfednes] ptedkladatel materiald Ing. Malik. Uvedl, Ze m&stsky obvod obdrzel
od spolednosti OMV navrh na moZny odkup Cerpaci stanice. Dosli jsme k zavéru, Ze neni
mozno smlouvu podepsat pro jeji sloZitost. Nedokazali bychom splnit podminky uvedené ve
smlouve,

p. starosta — vSechny dneSni materidly jsou ve stejném duchu, pfedkupni pravo pro majitele
pozemku podle nového ob&anského zakoniku

Mgr. Fiala — kli¢ovym divodem pro nevyuziti pfedkupniho prava dle nabidky spole¢nosti
OMYV je ten, Ze méstsky obvod neni subjektem, ktery by mohl provadst takovou ¢innost,
vyuZiti pfedkupniho prava neni vhodné

Zastupitelstvo méstského obvodu Poruba po projednani schvalilo predloZeny ndvrh na
usneseni 33 hlasy, 3 ¢lenové se zdrZeli hlasovani /33:0:3/ - usn.&. 214/13.

4. mat. &. 2 — Nabyti stavby garaZe stojici na pozemku p.& 1751 v k.4. Poruba-sever,
obec Ostrava, na zikladé pfedkupniho priva

Ing. Malik. — v minulych tydnech jsme absolvovali takové Skolent, pracovni seminaf, kde
architekti Filandr a Kotek zpracovali studii méstského obvodu Poruba, kterd upozorfiovala na
ne€které problémy, nedostatky, mozn4 Yeeni, jak dal postupovat z hlediska architektonického,
dopravniho atd., i z tohoto déivodu méme nésledujici tii materialy, kdy z té prace architekti
vzeslo n€kolik problémovych bodt v rdsmci Mob Poruba, a to jsou garéZe. Proto rada rozhodla
o nékolika lokalitach, kde bychom postupovali dle této koncepce, a to je lokalita U zamku,
Slavikova, Délnickd x Skautskd, mezi Hlavni t¥idou a Havlickovym naméstim. GaraZe
v téchto lokalitich bychom postupn& zagali vykupovat.

p. Dekicky ~ v materidlu mi chybi zékladni informace, jestli je to investice vhodna nebo je
nerentabilni. Je podivné, Ze odhad je na 120 tis., my chceme koupit za 130, dovedu si
predstavit, Ze pro rozvoj Poruby by bylo esteti&t&jsi v téchto lokalitach architektonické Feseni
nez ty garaZe, které tam jsou, nicmén& jsme v situaci, ¥e t&ch garazi je tolik — nas rozpodet je
takovy, Ze tady to je takové plivnuti do vody bez jakéhokoliv efektu, my to stejné nejsme
schopni hromadné vykoupit, neméme tady ani nachystany projekt, ktery bychom byli schopni
zafinancovat tak, abychom - kdybychom ty garaZe vykoupili - abychom mohli zitra zagit
stavet, meli bychom délat rozhodnuti, kteréd jsou koncepéni a dlouhodobé udr¥itelné, co tady

to mi nepfijde. Proto - jaky je vyhled, jestli je budeme provozovat, nebo je bourat?



p. starosta — zafnu ndvratem do minulosti, kdy o moZnosti vykupu gardZi jsme se bavili
pomérne &asto, frekventované téma, kazdou chvili jsme se bavili, Ze tyto gardZe a zejména v
téch lokalitach, o kterych hovofil p. mistostarosta Malik, jsou garéZe, které tam nepatii a brzdi
rozvojovy potencidl obce. Tro$ku tomu nahrdla i novela obdanského zakoniku, kterd to
posunuje v podstaté trosku do jiné pozice zejména vlastnika pozemku, kdy predkupni préavo
Ize uplatnit, je jenom otdzka, kdy si nastavime ten okamzik, od kterého zaéneme. My jsme se
snazili nastavit ho ted’, a moZn4, vZdycky se budeme ptat za co a jak dlouho to miiZe trvat. Na
zaveér dneSniho zastupitelstva vas chci pozvat na specilni semina¥, ktery budeme mit zhruba
za mesic, na kterém se chci s vami bavit o postaveni méstského obvodu Poruba v rémci
Statutu mésta, vramci Ostravy jako takové, protoZe si musime fict, jak dal postupovat
s financovénim, jak dal postupovat spravomocemi. Budeme, mit pfipraveny pro viés
k diskuzi, fekndme material, ktery je takovy ob&erstveny Statut mésta, ktery zaroveil obsahuje
pasaZ o tom, jak by mély byt jednotlivé obvody financovany. A to mfife byt &astetné i
odpoved’ na to, za co. A pak pokud by se ndm podafilo takto upraveny statut mit, tak tam se
nachazi ta zdrojova Cést na finance, které bychom mohli uplatnit. Je pravda, Ze to bude b&h
na dlouhou trat, ale pfece jen to nebude tak dlouhy b&h na dlouhou traf, jako by to bylo
v piipadg, Ze by se financovéani obvodu nezménilo. Pak samoziejmé miiZeme, kdy? si vezmete
pied sebe mapu té oblasti gardZi na ul. Slavikové, tak uvidite, Ze by se daly vykoupit ty
garaZe po celych sekeich, navrhnout t¢m vlastnikiim a vykoupit to po celych téch stavebnich
sekcich, které jsou propojené a pak uZ to zane byt zajimavgjsi, protoZe tu lokalitu miiZeme
postupné osvobozovat od toto brownfieldu. Navic s tim Gzce souvisi i naSe snaha vymistit
vozovnu mimo tuto oblast tak, aby se ztoho stal obrovsky rozvojovy potencial. Vite sami
dobfe, jak jsme bojovali a stale jest& bojujeme s tim mistem, kam umistit VTP, Ze se hledaji
vhodné lokality, takZe je to jedna z cest, kam se asi Ize dostat.

Ing. Pistolas — jestlize mluvime o koncepci, tak to je préavé ta koncepce. KdyZ se podivate na
mapu, tak vidite, Ze cela ta linie Yadovych gardZi na Slavikové vlastn& vytvaii bariéru viem
tém lidem, ktefi v budoucnosti by se mé&li dostavat vlastné — 2. obvod, 4. obvod pres
Pustkovec na 7. obvod. Musime se divat na tu Porubu o¢ima &lovéka, ktery tady bude it za
10, 20, 30 let.

p. starosta — ja jsem jeSt¢ zapomnél doplnit o jednu véc, Ze v tuto chvili, pakliZe nabydeme
garaZ nebo garéZe, myslim si, Ze pro tuto chvili je vhodné je pronajmout, ale budeme
vlastniky gardZe a v t€ chvili mame tu dispozici s tim objektem pln& ve svych rukou, takZe ve
chvili, kdy bude vhodné, tak samoziejmé by ty stavby ly pryg. Ale v této chvili nebudeme
jednotlivé sélo gardZe, pokud je tedy nabydeme, tak bourat, protoZe to smysl nema. Nicméné
pronajmout by ndm to ¢astedné vratilo tu &4stku, kterou do toho vloZime.

Megr. Bajgarové- jeden z dotazii byl na cenu — znalecky posudek versus ta aktualni cena. Cena
vychazi ze smlouvy, je to pravé tim, jak je nastavené to predkupni pravo. Vychézime z ceny,
ktera je uvedena ve smlouvé mezi aktudlnim vlastnikem gardZe a tim, kterému se to rozhodl
pronajmout.

p- Kvapil — méme nabyt v mist€ a Ease za obvykle danou cenu, nicméng tim, jak je nastaveno
piedkupni pravo, tak nemiiZeme disponovat s tou cenou

Mgr. Bajgarova — co mé murzi, je nizk4 i¢ast na seminafi k té koncepci, tam jsme to skute&n&
rozebirali, o tom, co je strategie, za jakého divodu tady ty véci d&lame. My jsme to po&itali,
potitali jsme, kolik t&ch garaZi tady je v Ostravé, Porub& jako celku, poéitali jsme dlouho.
Nam vibec bude trvat ten postupny vykup a veskeré tyto v&ci, ty lokality, které jsme vybrali



jsou préavé proto cileny, abychom byli realn€ schopni je postupné schopni vykoupit. Protoze
kdybychom ted’ fekli, Ze jdeme Upln€ do vSech a nebudeme vybirat ty lokality, tak to
vnimame jako obrovsky problém, ale tady jsme to vybirali pfedev§im ve vazb& na vozovnu.
MozZna ej$té doplnim, Ze ted’ budeme hledat dodavatele na investiéni studii na vymisténi
vozovny, minimalng té Casti, kterou mame. S DP jsme diskutovali, Ze lze relativné ve
sttednédobém horizontu piesunout do lokality u Martinova, a tim padem nam to p¥imo
navazuje na to, Ze z logiky véci je tieba pravé ty garaze kolem té Slavikové vykoupit. Co se
ty&e financi, celd tato zaleZitost jako veSkeré véci, které fe§ime, komunikujeme s magistratem,
celkové to vnimame jako z pohledu rozvoje obvodu jako dileZité ten vykup zajistit, protoZze
jsou to plochy, které ndm nésledn€ umozniuji dalsi rozvoj obvodu zajistit, takZe v ndvaznosti
samoziejmé i v navaznosti na ten semindf ohledné financi, ale ja si myslim, Ze celkové to jako
Poruba tak Ostrava vnima jako duleZité, a proto ten odkup je oddvodnitelny. A jeste
k bourdni. Technicky vzato neni mozno jednotlivé garaZe bourat jednotlivé. To se musi délat
po blocich, protoZe jinak by to popadalo a pak bychom méli problém.

p.Havel — jsem pro, aby se garaze zlikvidovaly, aby se to vyuzilo, ty prostory, kdyZ se to
odstrani — kam ty auta postavime?, vime Ze méame nedostatek parkovacich mist. Pokud
doptedu nepostavime parkovaci domy, zase si zad€lame na problémy.

p. starosta — zrovna ta debata o parkovacim domé vtéto oblasti zaznéla, respektive o
alternativé pro ty lidi. V tuto chvili uplatfiujeme individudlni pfedkupni pravo podle toho jak
se gardZe budou prodavat, nicméné dojde feknéme k dobé, kdy bude ty gardZe potieba
odkoupit najednou, mozZna po téch jednotlivych sekcich, moZna tu zbytkovou ¢ast. A vtu
chvili musime byt schopni navrhnout t¢ém lidem alternativu, a to bude jedin€ gardZovy dim a
nic jiného do té oblasti ani v podstaté nejsme schopni umistit nez gardzovy dam, at’ uz bude
Castedné pod zemi, ¢asteCné nad zemi, tot’ otazka, ale nicméné v této chvili potfebujeme to
uzemi zadit postupné osvobozovat vykupem jednotlivych gardZi, V této chvili nemame ani
alternativu, co t€m lidem nabidnout, ja rozumim té vasi otdzce, na druhou stranu, kdyz si do té
oblasti zajedete, tak podle mé& velka ¢ast t€ch gardzi ani ke gardZovani automobild ani
neslouzi, garaZe jsou bez napojenim na el. proud.

Mgr. Nosek — dovolil bych si dvé kratké véci, 1. prispévek by byl — co tady nakousl pan
Dekicky, je samoziejmé principielné spravné ty gardze vykoupit a potom je téeba zbourat
nebo né&jak jinak vyuzit, nicméné chci se zeptat, jestli se nékdo zabyval myslenkou, jestli je to
timto zptisobem vibec proveditelné, protoZze pokud to nechdme na téch lidech, az budeme
vyzobavat ty jednotlivé moZnosti, Ze se to tam naskytne, tak miZze dojit k tomu, Ze to vétsina
lidi skute¢né nepouZiva jako garaz, ale jako sklad, je vlastng zalezitost sta let, kdyz to feknu
troSku nadnesené, na druhé strané, kdybychom udélali néjakou pobidku a fekli t€m lidem —
my tady chceme néco stavét, tak to vykoupime, tak jsem si tady jenom spocital, Ze by to
obvod stalo 30 mil. K&, jenom lokalita Slavikova. TakZe bych se chtél zeptat, jestli to vilbec
nékdo fesil. Na jednou je to hloupost, protoZe na to obvod penize nema a pokud to nechame
na ty lidi, tak to v Zivot€ nevykoupi. Za celou dobu, co toto zastupitelstvo existuje, tak se
v této lokalité rozhodovalo asi o 4 garézich. Pfipadné, jestli nedoSlo s méstem k jednéni o
néjaké dotaci na ten vykup nebo néco takového. A druhd véc, v prostoru vozovny je pomérné
veliky pozemek, ktery nepatfi méstu ani obvodu, a co se ke mné& dostala informace, tak by se
tam meéla realizovat novostavba né&jakého stravovaciho zafizeni. Chci se zeptat, jestli to
pfipadné by nezhatilo pldny na né&jakou rozvojovou strategii onoho daného uzemi poté, co
tieba ta vozovna bude posléze vymisténa. Jestli se tady timto uz taky n€¢kdo zabyval.



p. starosta — mate pravdu, kdyZ vezmeme 30 mil . K& z rozpodtu a oslovime vSechny vlastniky
téch garaZi, tak moZzn4 dojdeme k tomu, Ze to koupime najednou, ale to je neredlné &islo v této
chvili, proto se tady sejdeme za ten mésic, abychom si o tom povykladali, protoZe se
domnivame, Ze abychom rozvijeli méstsky obvod, tak potfebujeme penize, v této chvili ty
penize nemdme. A moZnd i s takovouto logickou poptavkou, kdyZ pfijdeme na to mésto, Ze
fekneme — na toto potfebujeme penize a dil kdyZ budeme mit vykoupeny gardZe, bude
nasledovat gardZovy diim, na to potfebujeme penize, &ili kdyZ budeme mit jasné postupy
ptipravené, tak moZnd i to mésto budeme schopni pfesv&d¢it, Ze nds nemiZe nechat bez
investi¢nich penéz. V tuto chvili dobfe vite, jak vypada rozpodet, takto se obvod neda
rozvijet, proto vds poprosim o trpélivost a pockejme si ten mésic, abychom si tu n&jakou
rozpravu fekli. K dal$imu dotazu — svého asu ten pozemek byl nabizen kdesi na néjakém
serveru v ramci realitni kanceléfe.

Mgr. Nosek — vidé€l jsem uz i vizualizace té stavby, takZe je to uZ ve stddiu rozpracovanosti
p- starosta — zacali jsme s nimi jednat, pro nds by bylo jednodussi, kdyby to tam nebylo

Mgr. Bajgarova — material jsme méli v radg, radou neproslo, pan K. .... se za ndmi nésledné
stavil s tim, Ze by to chtél fesit, protoZe tam skute€né chce stavét. NateZ my jsme informovali,
Ze zdmérem nds a v€fim i magistratu je tu lokalitu spi§ vy¢istit a udélat z ni mé&stskou &ast,
nikoli brownfield nebo priimyslovou zénu, a v tom duchu v této chvili s nim jedname o tom,
jestli by bylo moZno to, aby tfeba doslo k ngjaké smén& toho pozemku nebo néco podobného,
ale fekn€me, je to v roviné diskuze. TakZe vime o tom, on skutedn& zdméry na vystavbu ma4,
nicmén€ j4 v€tim, Ze se ndm to podafi udrZet tak, aby tam nedoglo k dal&i zastavbg, protoZe ta
by skutecn€ byla nekoncepéni. Byt samozfejm& ta lokalita je tak velkd, Ze by, kdyZ tam
zlistane mald Cast v soukromém vlastnictvi, tak se s ni d4 pofad velmi dobfe pracovat, ale jako
z naSeho pohledu, tak jako fe$ime gardZe na Slavikové, tak fe§ime tam ten pozemek, abysme
skute¢né koncepéné z toho dlouhodobého hlediska celé méli jako rozvojovou lokalitu.

p. Dekicky - nebudu hlasovat pro nabyti ne proto, Ze ty gardZe jsou iZzasny architektonicky
prvek a Ze by to tam mélo byt na v&ky v&kd, ale z toho divodu, Ze si myslim, Ze odstran&ni
garaZi by mélo byt feSeno v ramci jednoho projektu, kdy budeme mit krok A — vykup, krok B
— vystavba. J4 mam pocit z té diskuze, o které se ted’ bavime, to vypada, Ze nejsme ani u
kroku A, protoZe neméame penize na ten celkovy vykup, kdy doufime, ¢ mésto ndm na to
mozna piispéje, taky moZnd ne, moZnd ndm na to bude pfispivat rok, po roce se to viechno
otoli, takZe ja se vracim k tomu, co jsem fekl v tom svém Gvodnim piisp&vku, Ze ten material
jak je nyni postaven, tak je to takové nekoncepéni plivnuti do vody, ja bych pockal aZ budeme
opravdu mit schopnost s méstem vykomunikovat n&jaky uceleny projekt pro kaZdou tu
jednotlivou lokalitu, kdy budeme v&d&t, Ze ty garaZe, kdyZ vykoupime, tak tam néco vznikne.
Budeme v&dé&t, kde ty penize celkové na to vykoupeni vezmeme a v okamZiku, kdy takovy
material bude na stole, tak pokud bude smysluplny, tak pak urit¢ nemim problém ho
podpofit a bit se za néj.

Ing. Holubec —~ domnivam, se, Ze pokud to jde , mé&li bychom zvaZovat o podstatném zvy3eni
ndjmu za ty gardZe, protoZze pokud n&kdo chce prodavat gara?, kterd mnohdy je v bih vi
jakém stavu za 125 tis., tak by nemél platit za m2 75 K&, ale podle mé& tak 10x tolik

p. starosta — myslite nijem pozemku, kdysi ta cena byla dana cenovym vymérem,
pfedpokladam, takZe ona ne$la zvedat, my jsme byli na maximu té &astky, v této chvili je ta
Castka libovoln4, pane Mgr. Fialo?, kolik si feknéme pronajimatel usmysli?



Mgr. Fiala — v situaci, kdy je pronajimatelem obec, tak je ta cena smluvni, &ili zaleZi na tom,
kolik si s tim ndjemcem dohodne

p. starosta — takZe hypotéza, Ze bychom chtéli 300 K& za m2 a nedohodli bysme se, tak nas
vede neomylné k soudu, takZe je to o jakési pfimétenosti té ndjemni ¢astky, a to si myslim, Ze
v soucasné€ dob¢ na jakési pfijatelnosti jsme

Doc. Ing. Jan¢ik — slySel jsem spoustu argumentd pro, proti, myslim si, Ze to, Ze se zménil
ob&ansky zakonik, Ze je ted takova ptileZitost, Ze by se méla vyuzit, tzn. vykupovat postupng
ty garaZe, neni to koncepcni, ale je tato p¥ileZitost, ptiklanim se k postupnému vykupovani,
kdyZ toho nevyuZijeme, pronajme se to n&komu jinému a ten tam bude fungovat zase tfeba 20
let

Doc. Ing. Valkova — chtéla jsem hlavné upozornit na to, e chceme nastartovat v duchu
dal§iho rozvoje Poruby cely ten proces tim, ¥e ustanovime lokality, kde vyuZijeme
pfedkupniho prava, ziskani garaZi bude prvni krigek, jedn4 se o dlouhodoby proces, neni to
néco , co dokézeme zrealizovat v tomto funkénim obdobi

Mgr. Nosek — dv€ kratké poznamky, pokud se nepletu, tak na finanénim vyboru byly
schvaleny jakési tabulky na stanoveni maximalni vyse najmu, to je prvni poznamka, a druha.
V piipadé, Ze by skute¢n& do3lo k n&jakému kvalitnimu projektu, vozovna byla vymisténa a
obec nebo mésto se shodlo na n&jakém skutedné velkém rozvojovém planu té lokality tieba ve
vztahu k t€ obfanské vybavenosti apod. tak v&im tomu, Ze by kaZdy soud nédm dal za pravdu
s tvrzenim, Ze se jedn4 o stavbu v obecném zdjmu a tudiZ by se daly ty garaZe vyvlastnit

p. starosta — j& takovy optimista smérem k vyvlastiiovani garazi nejsem, ale nevim

Ing. Jopek — chtél bych se zeptat na jednu vé&c, kdyz vykoupime ty 2 garaZe, rozk¥ikne se to
mezi majiteli t€chto garazi, kolik mame vygisleno penéz, abychom to letos vykoupili

p. starosta — ono se to dokonce nerozk¥ikne, my je dokonce sami oslovime, my je chceme
upozornit na to. Mnoho vlastnikii tdch gardZi ani netudi, Ze by mali v podstaté dodrZet
ustanoveni obCanského zdkoniku, a to pfedkupni pravo jako smérem k obci, tu garaZ s tim
pfedkupnim prévem nabidnout, tak¥e mnoho téch garaznikt gara prodalo, aniZ by se ptalo,
takZe to uz mohlo byt. Méame pfipraveny dopis pro vSechny, kde je upozornime, Ze v piipadg,
Ze budou mit zdjem ty gardZe prodévat, tak e my méme zéjem to pfedkupni pravo uplatnit.
Nevim, jestli to zptisobi lavinu, ale myslim si, Ze ze strany obce je to fér, aby to t&m lidem
v t€ch lokalitdch n€kdo fekl. A pakliZe, jestli by to nastalo v n&jakém masivnéj§im poétu, tak
se o tom budeme muset pobavit spoletné. A t¥eba i jit do jednani s méstem, pokud by ndm na
to mésto piijcilo penize — nechci predjimat — mo¥n4 je to zbytedné.

p. Havel — neslo by to financovat z fondé v ramci ekologizace obvodu, napf. EU, kdyZ je
v republice dneska tolik fondd, zdali by nelo z tdchto fondd, které jsou nékdy ziskdvany na
nesmyslné véci, nevim jestli pravnicky miZe o toto pozadat obvod, mésto nebo kraj by mohl
v tomto pomoci

Mgr. Bajgarova — my jsme to Fesili a v této chvili v podstaté moZnosti vykupu a demolice jsou
soucasti nekterych moznosti, ale pfedeviim je to skuteén& spojené s tim, pakliZe se jedna o
n¢jaké brownfieldy nebo n&co podobného, zéroveii nékdy jsou to uznatelné naklady do dejme



tomu do vySe 10, 15% n&jakého projektu, takze paklize bychom v&d&li, Ze chceme postavit
dim pro seniory v n&jaké lokalité, potiebujeme tam tady toto udélat, tak v tu chvili jsme
schopni to jakymsi zptisobem zafinancovat. Ale ndm ta &astka, v podstaté ta uznatelnost
nakladd versus ten zdmér jakoby nekoresponduje, tak¥e v této chvili to nevidime jako realné,
nicméné zacali jsme v minulém tydnu i n&jaké jednani s Regionalni radou, takZe tam taky
feSime ty moZnosti.

Doc. Ing. Valkova — kdyby se zvedla vlna t&ch, kteti cht&ji garaze prodat, mame zdroje, které
bychom mohli uvolnit, takZe v podstaté jsme na to pfipraveni, pokud by n&jaky mimotadny
zajem o ty vykupy byl

Doc. Ing. Jantik — j4 jenom jsem cht&l reagovat na to, jak jste chtéli oznamovat t8m lidem, Ze
to nemaji proddvat nikomu jinému, a Ze maji nabidnout to ptedkupni pravo méstskému
obvodu, neni to tak, Ze kdyZ mésto, resp. mestsky obvod, je vlastnikem t&ch pozemki, takze
by mél dostat echo od katastralniho tfadu, kdy? tam k né&jakému prodeji dochazi?

p. starosta- povinnost katastralni Gfad nem4, museli bychom si to hlidat sami

p. Gajdacek — mlj dotaz souvisi zdroveti s tim pfedeslym od pana Jan&ika, znamend to, e uz
mohlo dojit p#i platnosti nového ob&anského zikoniku k prodeji téch gardZi na jiného
majitele, aniZ bysme se to my dozvédgli?, pongvads ten novy vlastnik té garaZe musi podepsat
novou ndjemni smlouvu k pozemku, tak se v tom piipad€ ptam, zdali ten prodej bez toho, aniZ
by byl nabidnut v ramci pfedkupniho prava, jestli ten prodej je viibec platny

p. starosta — prodej platny je, pokud my neuplatnime to svoje pfedkupni pravo a nebudeme se
doméhat toho, Ze mé&lo byt uplatndno

Ing. Pistolas — ten krok odkupu garaZ musime udélat, aby se obvod mohl rozvijet, 26% jsou
lidi, ktefi v Porub& nebydli

Mgr. Bajgarova — navrhuji ukond&eni diskuze

Hlasovéno o navrhu Mgr. Bajgarové — 26 hlast pro, 1 proti, 5 se zdrZelo hlasovani, 4 &lenové
nehlasovali /26:1:5/, ndvrh na ukondeni diskuze byl piijat.

Zastupitelstvo méstského obvodu Poruba po projednéni schvalilo pfedloZeny navrh na
usneseni 25 hlasy, 8 ¢lend se zdrZelo hlasovéni, 3 &lenové nehlasovali /25:0:8/ - usn.¢.
215/13.

V 17.10 hod. byla vyhl4sena 10 minutova piestéavka.

5. mat. &. 3 — Nabyti stavby gar4Ze stojici na pozemku p.¢. 2275 v k.i. Poruba-sever,
obec Ostrava, na zakladé& pfedkupniho priva

Zastupitelstvo méstského obvodu Poruba po projednani schvalilo pfedloZeny navrh na
usneseni 33 hlasy, 3 €lenové se zdrZeli hlasovani /33:0:3/ - usn.&. 216/13.

6. pFinos & 1 — Nabyti stavby gariZe stojici na pozemku p.¢. 1802 v k.i. Poruba-sever,
obec Ostrava, na zakladé pfedkupniho priva



Zastupitelstvo mé&stského obvodu Poruba po projednéni schvélilo predloZeny navrh na
usneseni 27 hlasy, 7 ¢lent se zdrZelo hlasovani, 2 &lenové nehlasovali /27:0:7/ - usn.é.
217/13.

7. Diskuze

p. starosta — 17.8. v 16.00 hod. se bude konat pracovni seminé¥ &lent zastupitelstva v sale
Centra volného ¢asu na Vietnamské ulici, ohledn& Statutu mésta — financovani méstskych
obvodi

8. Usneseni

Pfedseda ndvrhové komise pan Gajdaek konstatoval, e o viech usnesenich bylo fadné
hlasovéno a jsou platna.

9. Zavér

13. mimofadné zasedani Zastupitelstva méstského obvodu Poruba ukongil starosta Ing.
Mihalik v 17.25 hod.

Pocet piijatych usneseni: 4

/ A/
Zapsala: Iveta Kafiokova

. l"/\)
Ing. Petr Mihalik Mgr-ZuzangABajgarova
starosta méstského obvodu Poruba mistostarostka méstského obvodu Poruba

Ovéfovatelé zapisu: Vladimir Marek / e

............................

Mgr. Michal Nosek ..,



Zastupitelstvo méstského obvodu Poruba po projednani schvalilo pfedloZeny navrh na
usneseni 27 hlasy, 7 &lend se zdrZelo hlasovani, 2 ¢lenové nehlasovali /27:0:7/ - usn.¢.
217/13.

7. Diskuze

p. starosta — 17.8. v 16.00 hod. se bude konat pracovni seminéf ¢lentl zastupitelstva v sale
Centra volného ¢asu na Vietnamské ulici, ohledné Statutu mé&sta — financovani méstskych
obvodi

8. Usneseni

Predseda navrhové komise pan Gajdacek konstatoval, Ze o vSech usnesenich bylo fadné
hlasovéno a jsou platna.

9. Zavér

13. mimofadné zasedani Zastupitelstva méstského obvodu Poruba ukoncil starosta Ing.
Mihalik v 17.25 hod.

Podet pfijatych usneseni: 4

[

Zapsala: Iveta Kaiiokova
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Ing. Petr Mihalik Mgr. Zuzana arova
starosta méstského obvodu Poruba mistostarostka mésts vodu Poruba

Ovéfovatelé zapisu: Vladimir Marek

Mgr. Michal Nosek



